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	ЗАГАЛЬНА ІНФОРМАЦІЯ ПРО ДИСЦИПЛІНУ

	Анотація
	Дисципліна спрямована на формування в слухачів практично-процесуальних знань здійснення моніторингу якості професійної підготовки та педагогічного контролю оцінки досягнень тих, кого навчають й науково-педагогічної діяльності у ЗВО 

	Мета та цілі
	Виробити у аспіранта теоретичні уявлення та практичні навички щодо готовності до науково-педагогічної діяльності за обраним фахом у професійній підготовці майбутніх конкурентоспроможних фахівців

	Формат
	Лекції, практичні заняття, консультації. Підсумковий контроль - іспит

	Результати навчання
	Пояснювати і використовувати основні терміни, визначення та поняття, які стосуються системи гарантій якості освіти, вимірювань та педагогічного контролю в системі освіти. Аналізувати інформацію про види, функції та принципи педагогічного контролю; традиційні засоби оцінки знань студентів; понятійний апарат тестології; підходи до структурування навчальних досягнень і застосовувати уміння їх використовування в професійній діяльності. Демонструвати обізнаність у сутності психологічних та соціально-етичних аспектів тестування і застосовувати їх в професійній діяльності. Демонструвати обізнаність у завданнях викладача в умовах педагогічного співробітництва; визначати завдання кожної зони розвитку особистості тих, кого навчають і застосовувати уміння їх використання в професійній діяльності. Демонструвати обізнаність у методиці відбору змісту навчальної дисципліни на етапі планування змісту тесту та модель складання тестів і застосовувати практично-процесуальні уміння розробки й впровадження контрольно-вимірювальних матеріалів на практиці

	Обсяг
	Загальний обсяг дисципліни 120 год.: лекції – 20 год., практичні заняття – 20 год., самостійна робота – 80 год.

	Пререквізити
	«Світоглядні та соціально-культурні основи науково-технічної діяльності», «Інформаційні технології в педагогічній та науковій діяльності», «Методи та методологія педагогічного дослідження»

	Вимоги викладача
	Аспірант зобов'язаний відвідувати всі заняття згідно розкладу, не спізнюватися. Дотримуватися етики поведінки. Працювати з навчальної та додатковою літературою, з літературою на електронних носіях і в Інтернеті. При пропуску лекційних занять проводиться усна співбесіда за темою. Відпрацьовувати практичні заняття.Виконати індивідуальне завдання. З метою оволодіння необхідною якістю освіти з дисципліни потрібно відвідуваність і регулярна підготовленість до занять.Без особистої присутності аспіранта підсумковий контроль не проводиться


	СТРУКТУРА ДИСЦИПЛІНИ

	Лекція 1
	Вступ до дисципліни, мета, цілі, результати навчання. Базові поняття дисципліни.. 

Якість вищої освіти. Теоретичні аспекти освітнього моніторингу. Принципи, функції та види освітнього моніторингу. Державна політика у сфері освіти Парадагмальні основи сучасної освіти.
	Практичне заняття 1
	Питання загально європейської системи гарантій якості освіти
	Самостійна робота
	Традиційні підходи до оцінки навчальних досягнень (міжнародний та вітчизняний досвід)

	Лекція 2
	Європейські ініціативи щодо вдосконалення системи управління якістю освіти
	Практичне заняття 2
	Класифікація компетентностей (за проектом ТЮНІНГ). Формулювання результатів навчання.
	
	Таксономія Блюма в когнітивній сфері

	Лекція 3
	Методологія розробки системи управління і гарантії якості освіти у ЗВО
	Практичне заняття3
	Моніторинг якості освітнього процесу.
	
	Методичне забезпечення системи управління і гарантії якості освіти. Вимоги. Критерії якості і індикатори, які вимірюються.
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	Якість вищої освіти. Парадагмальні основи сучасної освіти. Овітня парадигма для розвитку сучасних фахівців – курс на лідерство. Освітнє лідерство.
	
	Сучасний розвиток тестології у світі. Використання педагогічних і психологічних тестів у навчальному процесі
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	Європейські ініціативи щодо вдосконалення системи управління якістю освіти
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	Процесуальні уміння дослідника: планування змісту тесту та складання тестових завдань Підготовка ІДЗ (виступ із презентацією
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	ПЕРЕЛІК ЗАПИТАНЬ  ДЛЯ  ПІДГОТОВКИ  ДО  ІСПИТУ

	Сутність понять «моніторинг», «моніторинг якості освіти», «якість вищої освіти», «якість навчання», «якість підготовки». Принципи, функції, види освітнього моніторингу. Суб’єкт, об’єкт, предмет, мета, завдання моніторингу освіти. Державна політика у сфері освіти. Парадигмальні аспекти розвитку освіти. Європейські ініціативи щодо вдосконалення системи управління якістю освіти. Лідерство освіти. Студентоцентрований підхід, основні категорії:компетентності, результати навчання. Педагогічний процес як динамічна система. Таксономія Блюма в когнітивній сфері. Моніторинг якості освітнього процесу. Загальні основи педагогічного контролю. Функції контролю ЗУН. Класифікація педагогічних тестів.Психолого-педагогічний аспект тестування. Зміст тесту, передтестові завдання, дистрактор. Методика складання гомогенних та гетерогенних тестів. Контрольно-вимірювальні матеріали.Шкали, переваги і недоліки.

	ПЕРЕЛІК ОБЛАДНАННЯ

	Аудиторне примішення, дошка

	СИСТЕМА  ОЦІНЮВАННЯ

	Розподіл балів для оцінювання успішності аспіранта
	Сума балів за всі види навчальної діяльності
	Оцінка ЕСТS
	Оцінка за національною шкалою
	Нарахування балів
	Поточне тестування та самостійна робота
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Т1, Т2 ... Т8 – теми змістових модулів.

Розподіл балів за теми змістових модулів:

Відвідування лекційних занять та робота аспіранта на лекції – 2 бали,

Робота на практичних заняттях – 2 бали,

Виконання завдань для самостійної роботи – 2 бали.

Усього – 6 балів за кожною темою. 

Оцінювання індивідуального завдання (складання завдання та виступ)* входить до ЗМ1загальна сума балів – 26, у тому числі: 

Вибір теми та компоновка тексту лекції –до7
Інструкція, шкала оцінок, компоновка та змістова частина тесту до 3
Предтестові завдання, місце відповіді та різноманітність типів тестових завдань до3
Характеристика тесту, наявність правильних відповідей до 3
Захист роботи до 10
Критерії оцінювання знань та вмінь визначені відповідним Положенням НТУ «ХПІ» 

http://blogs.kpi.kharkov.ua/v2/nv/dokumenti-ntu-hpi-2/
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	НАРАХУВАННЯ БАЛІВ ТА КРИТЕРІЇ ОЦІНЮВАННЯ ПО ДИСЦИПЛІНІ

	Форми поточного контролю

Оцінювання

Активна робота на занятті (лекційному, практичному)

1 бал на одному занятті (загалом 20 балів за семестр)

Експрес-опитування (усне, письмове, тести)

2 бали на одному занятті (загалом 20 балів за семестр)

Виконання завдань самостійної роботи (письмове завдання, есе) 

2 бали за кожною темою (загалом 20 балів за семестр)

Комплексно-орієнтоване ІЗ та підготовка презентації із доповіддю

26 балів* (оцінювання індивідуального завдання наведено нижче )
Підсумкова письмова контрольна робота

12 балів

Підсумковий контроль 

Оцінюється сумою набраних балів

Max – 100 балів;

Min – 60 балів, яка дозволяє

здобувачу ступеня PhD отримати допуск до екзамену.

Таблиця 1 Критерії оцінювання експрес-опитування, письмових завдань, есе, підсумкової контрольної роботи

Критерії оцінювання

Бали оцінювання  експрес-опитування /письмових завдань, есе

Бали оцінювання підсумкової контрольної роботи

позитивні

негативні

- Глибоке знання навчального матеріалу модуля, що містяться в основних і додаткових літературних джерелах;

- вміння аналізувати явища, які вивчаються, в їхньому взаємозв’язку і розвитку;

- вміння проводити глибокий, критичний теоретичний аналіз;

- відповіді на запитання чіткі, лаконічні, логічно послідовні;

- вміння  вирішувати практичні завдання повно, безпомилково , з глибоким обґрунтуванням.
Відповіді на запитання можуть  містити незначні неточності     

1,9-2

11-12

- Глибокий рівень знань в обсязі обов’язкового матеріалу, що передбачений модулем;

- вміння давати аргументовані відповіді на запитання і проводити теоретичний аналіз;

- вміння вирішувати практичні завдання повно, безпомилково, з глибоким обґрунтуванням.
Відповіді на запитання містять певні неточності;

1,6-1,8

9-10

- Міцні знання матеріалу, що вивчається, та його практичного застосування;

- вміння давати аргументовані відповіді на запитання і проводити теоретичний аналіз;

- вміння вирішувати практичні завдання.
Невміння використовувати теоретичні знання для вирішення практичних завдань достатньо повно, в обґрунтуванні можуть бути незначні помилки
1,3-1,5

7-8

- Знання основних фундаментальних положень матеріалу, що вивчається, та їх практичного застосування;

- вирішення практичних завдань частково правильне
Невміння давати аргументовані відповіді на запитання;

- невміння аналізувати викладений матеріал і виконувати глибокий аналіз;

- виконання практичних завдань не повне, обґрунтування – поверхове, містять деякі помилки
0,8-1,2

5-6

- Знання основних фундаментальних положень матеріалу модуля,

- дають найпростіші відповіді при вирішенні практичних завдань.

Незнання окремих (непринципових) питань з матеріалу модуля;

- невміння послідовно і аргументовано висловлювати думку;

- невміння застосовувати теоретичні положення при розв’язанні практичних завдань
0,4-0,6

3-4

Додаткове вивчення матеріалу модуля може бути виконане в терміни, що передбачені навчальним планом.

Незнання основних фундаментальних положень навчального матеріалу модуля;

- істотні помилки у відповідях на запитання;

- невміння вирішувати практичні завдання.
0,2 -0,3

1,5-2

Додаткове вивчення
- Повна відсутність знань значної частини навчального матеріалу модуля;

- істотні помилки у відповідях на запитання;

- незнання основних фундаментальних положень;

- невміння вирішувати практичні завдання
0-0,1

0-1

Таблиця 2 Критерії оцінювання комплексно-орієнтованого індивідуального завдання

Критерії оцінювання

Підсумковий бал

позитивні

негативні

1.1. Зміст тексту(6-7 балів): 

Глибоке знання матеріалу теми КО ІДЗ, глибоке опрацювання матеріалу щодо теми основних і додаткових літературних джерелах та достатньо повно представлений текст ІДЗ за обраною темою;

Відповіді на запитання можуть  містити незначні неточності     

21-26
1.2. Технологічна частина 

(7-9 балів):

вміння аналізувати явища, які вивчаються, в їхньому взаємозв’язку і розвитку;

- вміння проводити глибокий, критичний теоретичний аналіз;
- вміння розробляти інструкцію, шкалу оцінок, представляти компоновку та змістову частину тесту;

- вміння застосовувати передтестові завдання, 

місце відповіді та різноманітність типів тестових завдань;

- вміння ґрунтовно представляти характеристику тесту, визначати та представляти наявність правильних відповідей
- вміння застосувати цифрові технології для виступу;
1.3.Захист роботи –(9- 10 балів)
- Доповідь лаконічна, логічна  та змістовна;

відповіді на запитання чіткі, лаконічні, логічно послідовні;

- вміння  представити завдання повно, безпомилково , з глибоким обґрунтуванням.
2.1. Зміст тексту (4  -6,5 балів):Ґрунтовна структура, логічна побудова змісту матеріалу, глибокий рівень знань в обсязі обов’язкового матеріалу, що передбачений модулем та його представлення у підготовленому тексті виступу за обраною темою;

Відповіді на запитання містять певні неточності;

15-20
2.2. Технологічна частина 

(4-6.5 балів):
вміння аналізувати явища, які вивчаються, в їхньому взаємозв’язку і розвитку;

- вміння проводити глибокий, критичний теоретичний аналіз;
вміння розробляти інструкцію, шкалу оцінок, представляти компоновку та змістову частину тесту, можуть бути присутніми певні неточності;

- вміння застосовувати передтестові завдання, 

місце відповіді та різноманітність типів тестових завдань;

- вміння ґрунтовно представляти характеристику тесту, визначати та представляти наявність правильних відповідей
- вміння застосувати цифрові технології для виступу;
2.3. Захист роботи –(7-8 балів):
Доповідь лаконічна, логічна  та змістовна;

Вміння надавати аргументовані відповіді на запитання і проводити теоретичний аналіз;

- вміння представляти виступ із презентацією добре структуровано, може містити певні неточності, достатній рівень обґрунтування.
3.1. Зміст тексту (2-3,5 бали):
Добра обізнаність, міцні знання матеріалу, що вивчається у дисципліни та представляється у підготовленому тексті виступу за обраною темою;

Невміння використовувати теоретичні знання для визначення і вирішення практичних завдань достатньо повно, в обґрунтуванні можуть бути незначні помилки
9-14
3.2. Технологічна частина 

(2-3,5 бали):
- вміння давати аргументовані відповіді на запитання і проводити теоретичний аналіз;

- вміння визначати напрями і вирішувати практичні завдання;

- вміння розробляти інструкцію, шкалу оцінок, представляти компоновку та змістову частину тесту із незначними помилками;
- вміння застосовувати передтестові завдання, проте відсутність визначення
місця відповіді та відсутність різноманітних типів тестових завдань;

- вміння представляти характеристику тесту, визначати та представляти правильні відповіді
3.3. Захист роботи –(5-7 балів): - вміння представляти виступ із презентацією не достатньо добре структуровано, з  незначними помилками, з  недостатньо глибоким обґрунтуванням.
4.1. Зміст тексту (0-2 бали)

Обізнаність змісту матеріалу, знання основних фундаментальних положень матеріалу, що вивчається, та представляються з метою практичного застосування;

Невміння давати аргументовані відповіді на запитання;

- невміння аналізувати викладений матеріал і виконувати глибокий аналіз;

- виконання практичних завдань не повне, обґрунтування – поверхове, містять деякі помилки
3-8
4.2. Технологічна частина 

(0-2 бали):

вміння давати  найпростіші відповіді при вирішенні практичних завдань обраної теми;

поверхові вміння розробляти інструкцію, шкалу оцінок, представляти компоновку та змістову частину тесту;

- вміння застосовувати передтестові завдання, та може бути відсутніми 
місце відповіді та різноманітність типів тестових завдань;

- поверхові вміння представляти характеристику тесту, визначати та представляти наявність правильних відповідей 
4.3. Захист роботи –(3-4 бали): - Доповідь не достатньо логічна та змістовна;

Вміння поверхово представляти підготовлений матеріал та висловлювати свою думку;

- вміння представляти виступ із презентацією не достатньо структурованою, може містити певні неточності, істотні помилки у відповідях на питання.


	НОРМИ АКАДЕМІЧНОЇ ЕТИКИ

	Аспірант повинен дотримуватися «Кодексу етики академічних взаємовідносин та доброчесності НТУ «ХПІ»»: виявляти дисциплінованість, вихованість, доброзичливість, чесність, відповідальність. Конфліктні ситуації повинні відкрито обговорюватися в навчальних групах з викладачем, а при нерозв'язності конфлікту доводитися до співробітників відділу аспірантури.

	Силабус за змістом повністю відповідає робочій програмі навчальної дисципліни


